
 

 

 आपरािधक  पुनरीक्षण  

 

    जिस्टस जेएस बेदी  के  समक्ष 

िशव लाल और अन्य,                                                                                                         -यािचकाकतार् 

बनाम 

हीरा लाल,                                                                                                                       -प्रितवादी। 

 

आपरािधक पुनरीक्षण संख्या  49-आर, 1968 

 

23 िसतंबर,1968. 

दंड प्रिक्रया संिहता (वी 1898)—एस. 145 (4)—के तहत संपित्त कुकर्  करने वाला मिजस्टे्रट—क्या उसके 

प्रशासन के िलए िरसीवर िनयुक्त कर सकता ह।ै 
 
अिभिनधार्िरत िकया गया िक  दंड प्रिक्रया संिहता की धारा 145(4), परतुंक 3 के अवलोकन से, यह स्पष्ट ह ै

िक एक मिजस्टे्रट िकसी भी समय िववाद में संपित्त को कुकर्  कर सकता ह ैजब संिहता की धारा 145(4) के तहत 

उसके समक्ष कायर्वाही लंिबत हो। कुकीर् के समय मिजस्टे्रट एक िरसीवर भी िनयुक्त कर सकता ह।ै कुकर्  की शिक्त 

अपने साथ िरसीवर की िनयुिक्त की शिक्त भी रखती ह;ै अन्यथा, यह पूरी तरह से अप्रभावी होगा। यह उम्मीद नहीं 

की जाती ह ैिक मिजस्टे्रट दंड प्रिक्रया संिहता की धारा 145 के तहत संपित्त कुकर्  करने के बाद खुद जाकर उस पर 

कब्जा कर लेगा और उसे प्रशािसत करने के िलए िरसीवर के रूप में कायर् करना शुरू कर देगा।  

(पैरा 2) 

धारा  438, के तहत मामला दजर् िकया गया ह ै । श्री ए के. िसन्हा, कायर्कारी न्याियक मिजस्टे्रट, प्रथम शे्रणी, 
िभवानी के िदनांक 14 िसतंबर, 1967 को, आपरािधक प्रिक्रया संिहता धारा 145 के तहत कायर्वाही में सरपंच को 
िरसीवर के रूप में िनयुक्त के आदेश के पुनरीक्षण के िलए श्री सीएस ितवाना, अितिरक्त सत्र न्यायाधीश, िहसार 

द्वारा आदेश । 
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यािचकाकतार्ओ ंकी ओर से यूडी जऔर, वकील। 

प्रितवादी की ओर से वकील एम के महाजन। 

िनणर्य 

जिस्टस बेदी –  

केवल  पुत्र  हर लाल ने अजर्न पुत्र िशव लाई और अन्य के िखलाफ आपरािधक प्रिक्रया संिहता 
की धारा 145 के तहत कायर्कारी मिजस्टे्रट प्रथम शे्रणी की अदालत में एक आवेदन िदया। मिजस्टे्रट ने 
पक्षों की दलीलें सुनीं और अिभलेखों का भी अवलोकन िकया और संतुष्ट महसूस िकया िक तत्काल 
कारर्वाई हुई थी िववािदत भूिम को लेकर पक्षों के बीच शांित भंग होने का खतरा। इसिलए, उन्होंने आदेश 
िदया िक भूिम कुकर्  की जाए और 14 िसतंबर, 1967 के अपने आदेश के तहत उक्त संपित्त के िरसीवर 
के रूप में एक सरपंच को भी िनयुक्त िकया जाए। उत्तरदाताओ,ं यानी, िशव लाई और पाटीर् ने इस वातार् 
के िखलाफ पुनरीक्षण िकया। सत्र न्यायालय का आदेश श्री सीएस ितवाना, अितिरक्त सत्र न्यायाधीश, 
िहसार के समक्ष आया। उस िदन, आदेश पर दो आधारों पर हमला िकया गया था। सबसे पहले, उनके 
सामने यह तकर्  िदया गया था िक मिजस्टे्रट ने यह उले्लख नहीं िकया था िक मामला आपातकाल का 
था, इसिलए िववाद में भूिम को कुकर्  करने का कोई अिधकार के्षत्र नहीं था। दूसर,े उनके सामने यह 
आग्रह िकया गया िक मिजस्टे्रट ने संपित्त का िरसीवर िनयुक्त करते समय अिधकार के्षत्र के िबना काम 
िकया। पहले आधार ने िवद्वान अितिरक्त सत्र न्यायाधीश को प्रभािवत नहीं िकया, लेिकन दूसर ेने उन्हें 
अपील की और इसिलए, उन्होंने महसूस िकया िक मिजस्टे्रट को केवल आपरािधक प्रिक्रया संिहता की 
धारा 145 के तहत संपित्त संलग्न करने की शिक्त दी गई थी, िरसीवर िनयुक्त करने की नहीं। और 
िरसीवर को केवल धारा 146(2) के तहत िनयुक्त िकया जा सकता ह ैजब कायर्वाही मिजस्टे्रट द्वारा 
िसिवल कोटर् को भेजी जाती ह।ै उन्होंने दीवान चंद और अन्य बनाम सम्राट पर भरोसा िकया और इस 
न्यायालय से िसफािरश की िक मिजस्टे्रट द्वारा िरसीवर के रूप में सरपंच की िनयुिक्त के आदेश को रद्द 
कर िदया जाना चािहए। 

(2) दलीलें सुनने के बाद मुझे लगता ह ैिक िसफ़ािरशें स्वीकार नहीं की जा सकतीं और इन्हें 
ठुकरा िदया जाना चािहए। धारा 145, उपधारा (4), परतुंक 3, जो इसके अंतगर्त चलती ह,ै के अवलोकन 
से यह स्पष्ट ह ैिक मिजस्टे्रट िववाद में संपित्त को िकसी भी समय कुकर्  कर सकता ह ैजब उसके समक्ष 
धारा 145 (4) के तहत कायर्वाही लंिबत हो। — 

"बशतेर् यह भी िक, यिद मिजस्टे्रट मामले को आपातकालीन मानता ह,ै तो वह इस धारा के 
तहत अपना िनणर्य लंिबत होने तक िकसी भी समय िववाद के िवषय को संलग्न कर 
सकता ह।ै" 



 

यह भी स्पष्ट ह ैिक दंड प्रिक्रया संिहता की धारा 146(2) के तहत मिजस्टे्रट उस संपित्त को कुकर्  
भी कर सकता ह,ै िजस पर िववाद ह,ै लेिकन इस प्रावधान के तहत वह ऐसा तभी कर सकता ह,ै 

जब वह धारा में ही िदए गए कारणों से। पािटर् यों के बीच िववाद का फैसला नहीं कर सकता और मामले 
को िसिवल कोटर् में भेज देता ह।ै मेर ेसमक्ष मामले में पक्षों के बीच िववाद अभी भी लंिबत थामिजस्टे्रट. 
जैसा िक ऊपर कहा गया ह,ै यह िबलु्कल स्पष्ट ह ैिक वह िववािदत संपित्त कुकर्  कर सकते हैं। यिद ऐसा 
ह,ै तो मेर ेमन में कोई संदेह नहीं ह ैिक मिजस्टे्रट उस समय एक िरसीवर भी िनयुक्त कर सकता ह।ै लगाव 
की शिक्त स्वाभािवक रूप से प्राप्तकतार् की िनयुिक्त की शिक्त अपने साथ रखती ह,ै अन्यथा, यह पूरी 
तरह से अप्रभावी होगी। यह उम्मीद नहीं की जाती ह ैिक मिजस्टे्रट दंड प्रिक्रया संिहता की धारा 145 के 
तहत संपित्त कुकर्  करने के बाद खुद जाकर जमीन पर कब्जा कर लेगा और िरसीवर के रूप में कायर् 
करना शुरू कर देगा। 

(3) मेरा ध्यान िवपरीत पक्ष द्वारा पे्रम कुमार और अन्य बनाम बनारसी दास की ओर भी 
आकिषर् त िकया गया ह,ै िजसमें स्पष्ट शब्दों में कहा गया था िक धारा 145 के तहत कुकीर् कब्ज़ा करके 
या िरसीवर की िनयुिक्त करके या िनषेधात्मक आदेश द्वारा की जा सकती ह।ै िकराए के भुगतान, कबे्ज़ 
की िडलीवरी आिद पर रोक लगाना। यह बताया गया था िक ये कुकीर् के मान्यता प्राप्त तरीके थे और 
कोई भी एक या अन्य तरीका अपनाया जा सकता था जो िक वसु्त के िलए उपयुक्त माना जा सकता था 
और न्यायालय ऐसा नहीं कर रहा था। केवल अंितम िविध तक ही सीिमत ह ैजो िसिवल प्रिक्रया संिहता 
द्वारा प्रदान की गई ह।ै 

(4) मेरा ध्यान जेठमुल भोजराज और अन्य बनाम बारबंस नारायण स्मघ और अन्य की ओर भी आकिषर् त 
हुआ, िजसमें यह िनधार्िरत िकया गया था।- 

धारा 145(4) के तहत िववाद में संपित्त को कुकर्  करने के मिजस्टे्रट के अिधकार में, आपरािधक 

पीसी में संलग्न संपित्त के प्रबंधन के िलए उपयुक्त व्यवस्था करने का उसका अिधकार शािमल ह।ै 

संपित्त। कुकीर् का आदेश एक प्रशासिनक आदेश नहीं ह,ै और इसिलए, कुकर्  की गई संपित्त के 

प्रबंधन के िलए आवश्यक कदम उठाने का अिधकार भी एक प्रशासिनक आदेश नहीं कहा जा 

सकता ह।ै 
 

(5) तभी मेरा ध्यान जोशुआ शंकरन बनाम वगीर्स जैकब की ओर गया। इसमें इसे िनम्नानुसार 
िनधार्िरत िकया गया था: - 

“मिजस्टे्रट चुप नहीं रह सकता अगर वह संतुष्ट ह ैिक कबे्ज के िववाद के पिरणामस्वरूप शांित भंग होने 

की संभावना ह।ै ऐसा कुछ भी होने से रोकने के िलए वह संपित्त कुकर्  कर सकता ह ैऔर इसे िरसीवर के 

हाथों में दे सकता ह।ै 

 



 

माउंग सान यू बनाम माउंग लू गेल और नंदिकशोर प्रसाद िसंह बनाम राधािकशन में भी यही दृिष्टकोण 
अपनाया गया ह।ै इसिलए, मैं इन फैसलों का पालन करते हुए अितिरक्त सत्र न्यायाधीश द्वारा की गई 
िसफािरश को खािरज करता हू ंऔर इस यािचका को खािरज करता हू।ं 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवािदत िनणर्य वादी के सीिमत उपयोग के िलए ह ैतािक वह अपनी 

भाषा में इसे समझ सके और िकसी अन्य उदे्दश्य के िलए इसका उपयोग नहीं िकया जा सकता ह ै। सभी 

व्यवहािरक और आिधकािरक उदे्दश्यो के िलए िनणर्य का अंगे्रजी संस्करण प्रमािणक होगा और िनष्पादन 

और कायार्न्वयन के उदे्दश्य के िलए उपयुक्त रहगेा 

 

 

िवनीत कुमार 

प्रिशकु्ष न्याियक अिधकारी 

झज्जर, हिरयाणा 


